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Szanowna Pani
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Minister Edukacji Narodowej

Szanowna Pani Minister,

Zwracam si¢ do Pani Minister w kwestii dotyczacej zapewnienia wolnosci

$wiatopogladowej W placowkach oswiaty.
Stan faktyczny:

Zgodnie z ustawg o systemie oswiaty do zadan Ministra Edukacji Narodowej poza
wypetianiem funkcji o$wiatowe] nalezg rdéwniez zadania zwigzane z organizowaniem
placowek o$wiatowych, w tym sprawy zwigzane z zatrudnianiem nauczycieli. Do tej szerokiej
kompetencji nalezy réwniez zapewnienie pracownikom oswiaty godnych warunkéw pracy,
w tym warunkoéw niepowodujacych jakiejkolwiek ich dyskryminacji, rowniez ze wzgledow
swiatopogladowych. Nalezy wskaza¢, ze minister Edukacji Narodowej jako minister
wlasciwy do spraw oswiaty i wychowania zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie o$wiaty sprawuje nadzor nad placowkami o$wiaty. Nadzér ten dotyczy
zadan pedagogicznych tych placowek, jak rowniez zadan wynikajacych z prawa pracy wobec
0s6b w nich zatrudnianych. Zadaniem ministra Edukacji Narodowej, jako sprawujacego
nadzor nad placowkami o$wiaty, jest rOwniez zapewnienie poszanowania wolnosci
$wiatopogladowej zarowno uczniow, ich rodzicdw, jak i nauczycieli zatrudnionych w tych

palcéwkach.



Na kanwie toczacej sie¢ w Polsce dyskusji dotyczacej wolnosci $wiatopogladowe;j,
w tym niedawnych wydarzen zwigzanych z obecnoscig symboli religijnych w Zespole Szkot
Sportowych w Krapkowicach na Slasku oraz zaistniatym na tym tle zatargiem miedzy
nauczycielami tej placowki, nalezy zada¢ pytanie czy symbol religijny (lub §wiatopoglagdowy)
znajdujacy si¢ nie tylko w przestrzeni stuzacej do zadan zwigzanych z edukacja, ale rowniez
znajdujacych si¢ w pomieszczeniach przeznaczonych dla nauczycieli nie stanowi pogwalcenia

konstytucyjnych zasad oraz narazenia na dyskryminacj¢ ze wzglgdu na swiatopoglad?

W kwestii obecnosci symboli propagujacych konkretny system $wiatopogladowy
w klasach szkolnych jednoznacznie wypowiedziat si¢ Europejski Trybunat Praw Cztowieka
w wyroku z dnia 3 listopada 2009 r., zapadtym na skutek skargi numer 3081/06, uznajac,
ze ,obligatoryjne wywieszanie symbolu danego wyznania w ramach wykonywania wtadzy
publicznej w specyficznych dziedzinach podlegajacych kontroli Panstwa, a zwtlaszcza
w klasach, ogranicza prawa rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z ich przekonaniami
oraz prawa uczniow do tego, by wierzy¢ albo nie wierzy¢”. Dodatkowo Trybunat wskazat,
ze ,,poszanowanie przekonan rodzicow w kwestii wychowania musi uwzglednia¢ przekonania
innych rodzicow. Panstwo jest zobowigzane do przestrzegania neutralno$ci wyznaniowej
w ramach edukacji publicznej, w ktorej uczniowie uczeszczaja na zajgcia obowigzkowo
niezaleznie od wyznania, a ktorej celem powinno by¢ wspieranie krytycznego mys$lenia

u mtodych ludzi.”

Cytowane orzeczenie dotyczylo stosowania regulacji zawartych w konwencji
o ochronie praw czlowicka i podstawowych wolno$ci oraz w protokole numer 1
do konwencji. Rzeczpospolita Polska jest strong powyzszego aktu od 19 stycznia 1993 r.
Wskaza¢ nalezy, ze regulacja zawarta w konwencji koreluje z przepisami Konstytucji RP,

w tym w szczegOlnosci przepisami art. 25, 48 1 53 Konstytucji.

W kwestii wolnosci $wiatopogladowej i zarazem zakazu dyskryminacji nauczycieli
z tego wzgledu zastosowanie znajduja odpowiednie przepisy Konstytucji oraz prawa pracy,
w tym kodeksu pracy. Przepisy kodeksu pracy jednoznacznie zabraniajg dyskryminacji wobec
pracownikow i to z jakiegokolwiek powodu, za$ ochronie wolnosci i praw poswigcony jest

rozdziat I Konstytucji.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze wyzej wskazywane akty prawne nie odnoszg si¢ do
konkretnych systemoéw $wiatopogladowych 1 ich symboli. Fakt ten jest o tyle wazny,

ze w Polsce od pewnego czasu toczy si¢ dyskusja dotyczaca symboli religijnych sprowadzana



do kwestii obecnosci krzyza. Celem zadajacego pytanie nie jest proba ,,ataku” na konkretny
system $wiatopogladowy oraz jego przejawy, a jedynie uzyskanie odpowiedzi dotyczacej
standardow zapewniajgcych poszanowanie wolno$ci $wiatopogladowej w polskich szkotach.
Pytanie dotyczy zatem obecno$ci wszelkich symboli bedacych przejawem s$wiatopogladu
w miejscach, ktore przeznaczone sg do pelnienia zadan nie zwigzanych z przekazywaniem
warto$ci ptynacych z konkretnego $wiatopogladu. Takim miejscem jest szkota, ktora przede
wszystkim ma walor edukacyjny, jak roéwniez jest miejscem pracy nauczycieli, ktorzy na

réwni z uczniami majg prawo do poszanowania ich swiatopogladu i niedyskryminacji.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ do Pani Minister z prosba o udzielenie

odpowiedzi oraz wyjasnien na nastgpujace pytania:

1. Czy w ocenie ministra obecno$¢ symboli swiatopogladowych w placowkach oswiaty
nic wplywa na przyczynianie si¢ do dyskryminacji oséb niepodzielajacych

emanowanego $wiatopogladu, zaréwno uczniow, rodzicow, jak i nauczycieli?

2. Jakie rozwigzania przyjmuje ministerstwo w celu walki z dyskryminacja ze wzgledu

na $wiatopoglad?
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